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Um século de estudos
no Paleolitico Médio

em Portugal: balanco
e perspectivas

Luis Raposo
Director do Museu Nacional de Arqueologia
Mosteiro dos Jeronimos, Praca do Império, 1400-260 Lisboa

Contrariamente as primeiras identificacoes positivas de
industrias de bifaces, atribuiveis a "Epoca de Chelles",
e de industrias leptoliticas, atribuiveis a “ldade da Rena",
que foram realizadas em Portugal ainda no século XIX
e no ambito da investigacdo pioneira dos membros da
Comissdo Geoldgica, os vestigios integraveis na cha-
mada “Epoca de Moustier" apenas viriam a ser reco-
nhecidos mais tarde, jd4 no comeco do século XX. Este
facto é em si mesmo elucidativo das dificuldades ine-
rentes ao estudo do Paleolitico Médio. Dificuldades de
dois tipos: umas de natureza tedrico-espistemologica e
que se prendem com a maior ou menor justificagdao em
individualizar o periodo, no conjunto da evolucao his-
torica do Paleolitico europeu; outras de natureza meto-
doldgica, ja que neste periodo nem a diagnose tipologica,
nem as escalas de resolucdo cronoldgica, nem tao-pouco
o significado funcional dos sitios ocupados e, em geral,
a procura de tradicdes e comportamentos humanos, sao
compativeis com uma pré-historia de orientacdo geo-
logica, ainda utilizavel em relacdo ao Paleolitico Infe-
rior, sendo todavia certo que n3o existem frequentemente
0s meios para aqui desenvolver uma pré-historia de
orientacdo-historica ou antropoldgica, como se exige
em relacdo ao Paleolitico Superior.

A oposicao evocada entre uma "pré-historia geolo-
gica" e uma "“pré-historia historica” encontra-se bem
patente numa das primeiras sinteses sobre a Pré-his-
toria portuguesa, da autoria de José Leite de Vascon-
celos. Nao obstante o éxito e o impacte politico-
-mediatico do chamado “Congresso de Lisboa”, em 1880,
€ notdrio neste autor, de assumida orientacao histo-
rico-antropoldgica, um certo desinteresse pelos conhe-
cimentos entao adquiridos sobre o periodo Paleolitico,
que pouco retém a sua atencdo, chegando a afirmar:
“Deixemos pois 0 homem paleolitico na sua pequenez,
e prossigamos na narracdo da vida dos seus descen-
dentes, que, possuidores de outros recursos, oferecem
mais largo campo as pesquisas de quem estuda”
(Vasconcelos 1885: 24).

0 desinteresse assinalado viria a ser compensado
pela geracao de historiadores e etndlogos que nas pri-
meiras décadas do século XX dedicaram grande aten-
céo do estudo do Paleolitico portugués, especialmente
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na regido de Lisboa. Entre eles cumpre salientar Ver-
gilio Correia e Joaquim Fontes, ambos autores de sin-
teses sobre o periodo, onde pela primeira vez se
individualiza o Paleolitico Médio. O primeiro, em 1912,
inventaria 38 locais no distrito de Lisboa, 5 no de Lei-
ria, 1 no do Porto, 1 no de Vila Real, concluindo que
"0 nevoeiro denso que envolveu o homem pré-histo-
rico, comeca a desfazer-se; as figuras do lado de |a da
névoa vao aparecendo mais nitidas; ndo tardara que
as vejamos completas, forradas de peles ou tauxiadas
apenas de enfiadas conchas raras” (Correia 1912: 56).
0 seqgundo, no Congresso Pré-Historico de Franca de
Angouléme, no mesmo ano em que se dava a conhe-
cer o chamado “"Homem de La Quina" e o "mustierense
estava na ordem do dia", apresentava a primeira sin-
tese sobre o Paleolitico Médio, concluindo que “se nos
é possivel descrever [em Portugal] os caracteres de uma
fase litica, correspondente a época de Moustier em
Franca, faltam-nos no entanto os caracteres especiais,
que ndo poderemos encontrar senao mais tarde, quando
tiverem sido descobertas jazidas com estratificacdo.”
(Fontes 1913: 6).

Seria, porém, erroneo supor que a maior atencao
acima indicada se traduziu, de facto, num importante
progresso dos conhecimentos. De toda a evidéncia, as
chamadas "ciéncias humanas”, mais palavrosas do que
substantivas, eram ainda incapaz naquela altura de
produzir grandes avancos relativamente ao suporte geo-
l6gico existente anteriormente e entdo em franco decli-
nio, nao obstante os trabalhos que ainda iam sendo
desenvolvidos por investigadores como Nery Delgado.

Esta caréncia de conhecimentos encontra-se bem
patente quer em obras de sintese, como o célebre “El
Hombre Fossil”, de Hugo Obermaier (1916), que ape-
nas dedica duas paginas a Portugal, ou como a "His-
toria de Barcelos”, onde Mendes Corréa (1929) somente
reserva um paragrafo ao Mustierense, sem referir
nenhum local em particular, quer no relato da viagem
que Henri Breuil realizou a zona de Lisboa e de que
deu conta na "Terra Portuguesa”, em 1918: parte dos
locais anteriormente atribuidos ao Paleolitico deveriam
antes datar do Neolitico; e sendo o Mustierense “lar-
gamente abundante” em sitios como o do Casal do
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Monte, ele deveria ser objecto de estudo e individua-
lizagao mais solidos.

Viria a ser o proprio Henri Breuil, principalmente
em conjunto com Georges Zbyszewski e durante os anos
da Segunda Grande Guerra, quem haveria de levar a
pratica o programa que preconizara cerca de duas déca-
das antes. Os investigadores portugueses, que tinham
continuado a acumular pequenas descobertas de super-
ficie, embora visivelmente incomodados pelos poucos
resultados alcancados, acolheram os novos métodos de
Breuil com grande entusiasmo: "Ha, porém, um método
novo, mais seguro e com o qual se pode conseguir um
classificacao, simultaneamente racional e objectiva, do
paleolitico dos arredores de Lisboa: € o método do sabio
pré-historiador Pe. H. Breuil" - dizia Jean Ollivier, em
1941.

O trabalho de Breuil e Zbyszewski foi realmente
notavel e passou a constituir um quadro de referéncia
que se prolongou até recentemente. As principais obras
entdo produzidas (Breuil e Zbyszewski 1942 e 1945,
Zbyszewski 1943) e depois retomadas em sucessivas
sinteses (Zbyszewski 1958, 1964, 1974a, 1974b), cons-
tituem, pois, o ponto de referéncia que permitira ava-
liar os progressos dos conhecimentos ocorridos nas
ultimas décadas, isto sem esquecer que cedo houve
quem chamasse a atencdo para as insuficiéncias das
metodologias e dos resultados daqueles investigado-
res. Em 1956, na sumula que fez da sua actividade
anterior, ja Manuel Heleno confessava a insatisfacao
relativamente ao estado dos estudos sobre o “Paleoli-
tico Antigo” (aqui incluindo o Paleolitico Inferior e
Médio): "Devemos confessar que neste campo o0 nosso
esforco nos nao satisfez... a verdade é que nao encon-
tramos destes remotos tempos uma estacao cuja estra-
tigrafia pudesse ser a chave duma cronologia. E dada
a instabilidade da nossa costa, a falta de seguranca
dos caracteres altimétricos das praias quaternarias, a
falta de depositos marinhos com fauna distinta da fauna
actual, os perigos do critério das patinas usado por
Breuil, o encontro duma estacdo nas condicées cita-
das era basilar para a estruturacao do paleolitico antigo
de Portugal. Outros serao mais felizes do que eu" (Heleno
1956, 227).



Na aproximacao aos tempos mais recentes, tendo
por base o quadro de conhecimentos recebido de Breuil
e Zbyszewski, parece-nos util reter as sinteses de conhe-
cimentos que nds proprios fomos realizando, desde o
inicio dos anos 80 (Raposo 1984, 1989, 1993a, 1993b,
1995, 2000). E sintomatico que nelas se siga um per-
curso de crescente afastamento relativamente aos tex-
tos precedentes e especialmente a forma pela qual
Georges Zbyszewski se referia nos seus trabalhos de
1974 quer a identificacdo de tecno-complexos, quer a
enumeracao de “facies regionais” no Mustierense por-
tugués. Estes ultimos (grutas da provincia da Estrema-
dura; regides de Lisboa e de Rio Maior; praias
quaternarias do litoral da Estremadura; terracos qua-
ternarios do Tejo; Algarve meridional), embora discu-
tidos, servem inicialmente para estruturar um texto
(Raposo 1984) que ainda se centra muito no tipo de
problematicas herdadas das épocas precedentes, com-
parando-as com o estado de conhecimentos "pds-Breuil”
na Europa e com algumas descobertas portuguesas mais
recentes, para salientar os desfasamentos resultantes
de tal confronto. No final da mesma década emerge
sobretudo um questionario novo, sob a forma de uma
“problematica de pesquisa”, com a enumeracao de cerca
de uma duzia de quesitos a serem prosseguidos no
estudo do Paleolitico Médio portugués (Raposo 1989:
24-25). Nas sinteses do inicio dos anos 90, finalmente,
densifica-se a referéncia a descobertas novas, em gru-
tas e em sitios de ar livre, centrando-se a abordagem
em perspectivas mais marcadamente historicas, intro-
duzindo-se todo um novo conjunto de questdes que
mantém plena actualidade (Raposo 1993a, 1993b, 1995
e 2000).

Pode afirmar-se que ao longo de um século de inves-
tigacdes se alteraram profundamente os dados, as inter-
pretacdes e os modelos explicativos utilizados no estudo
do Paleolitico Médio portugués. Néo se trata ja de con-
siderar apenas um “antes” e um "depois” da obra monu-
mental de Breuil e Zbyszewski. As ultimas décadas
constituem um terceiro momento de profunda inova-
ao, que tera talvez comecado, no inicio dos anos 70,
por ser demasiado especulativa (é disso exemplo a pro-
blematica do chamado “Languedocense” que tantas

energias mobilizou, no sentido de o distinguir das indus-
trias paleoliticas e até especificamente do Mustierense
- v, por exemplo, Raposo 1986), mas adquiriu depois
importantes fundamentos empiricos. Com efeito, as lis-
tas dos locais e do tipo de documentacao utilizaveis
no estudo do Paleolitico Médio portugués desde o final
dos anos 70 sdo substancialmente diversas das que
existiam até entao.

Locais a que, durante décadas, fora atribuida extrema
importancia, a ponto de se constituirem em referén-
cias capitais para em todas as sistematizacoes ante-
riores, encontram-se hoje remetidos para plano
secundario. Tal é o caso dos sitios do “manto basaltico
de Lisboa" que até muito tarde continuaram a mere-
cer um lugar central nos estudos sobre o Paleolitico
Médio portugués, principalmente devido a “tabela de
referéncia” construida por Breuil e Zbyszewski a par-
tir do Casal do Monte, onde se julgou possivel encon-
trar uma sequéncia estratigrafica-tipo, capaz de isolar
horizontes culturais especificos e de, por esta via, fun-
damentar a validade dos chamado "método das pati-
nas" (v. as sinteses da historia das pesquisas nesta
regido apresentadas em Cardoso et al. 1993, Raposo e
Carreira 1994a). Nos proprios julgamos que esta apre-
ciacdo poderia ter algum suporte. Todavia, recentes tra-
balhos que dirigimos no Casal Monte (junto do campo
de futebol, em zona ainda liberta de urbanizacao) vie-
ram demonstrar o caracter derivado de toda a cober-
tura detritica, fortemente remexida até ao substrato
ante-quaternario (margoso ou basaltico, conforme a
zonas), seja por efeito dos proprios mecanismos natu-
rais de sedimentacéo (deflacdo e coluvionamento), seja
por efeito da accdo antropica (trabalhos agricolas). Nas
zonas a que tivemos acesso, pelo menos, ndo existem
quaisquer condicdes para imaginar ser possivel esta-
belecer no futuro uma qualquer referéncia-padrao, sufi-
cientemente controlavel do ponto de vista estratigrafico
e representativa do ponto de vista tecno-tipoldgico,
susceptivel de alicercar, corrigindo e apurando, a seria-
cdo fisica das vastissimas coleccdes liticas encontra-
das no chamado “manto basaltico” de Lisboa.

Mas se regides como a dos arredores de Lisboa dimi-
nuiram de importancia no balanco geral dos conheci-
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mentos sobre o Paleolitico Médio portugués, outras
tiveram evolucdes contrarias. No que respeita a sitios
de ar livre importa sobretudo referir o Vale do Tejo,
desde a sua entrada em territorio portugués até a zona
estuarina. .

Mais a montante, a regido de Vila Velha de Rodéo
adquiriu especial relevo, principalmente por dois dos
locais nela estudados: Vila Ruivas e Foz do Enxarrique.
No primeiro foram identificadas ainda nos finais dos
anos 70 estruturas de habitat que tém merecido refe-
réncia em diversas obras gerais sobre a Pré-historia
europeia e os Néandertais (v., por exemplo, Stringer e
Gamble 1993: 156; Otte 1996: 165; Gamble 1999).
Trata-se de dois arcos interpretados como suportes de
para-ventos ou cabanas, contendo no seu interior trés
lareiras-caloriferas (Raposo e Silva 1981; G.E.P.P. 1983).
Atribuidas inicialmente, com base em argumentos geo-
morfoldgicos e pedoldgicos, ao Plistocénico Médio Final
(Riss Final, na terminologia glaciar alpina convencio-
nal), estas estruturas viriam mais tarde a ser datadas
por meios absolutos (TL-OSL) em cerca de 54000 +12000
-11000 anos (Raposo 1995 : 64). Ainda hoje consti-
tuem um dos mais antigos exemplos de estruturas cons-
truidas, em contexto fluvial de ar livre, na Peninsula
Ibérica. No segundo local, Foz do Enxarrique, ainda em
escavacao extensiva, foi identificada uma industria litica
de muitos milhares de artefactos, talhados localmente
na sua maioria, associados estratigraficamente com um
conjunto faunistico onde predominam o veado, o cavalo
e 0 auroque, embora também se registem o elefante,
o rinoceronte, o coelho e, muito residualmente (um
resto 0sseo cada), a raposa e a hiena (Brugal e Raposo
1999). O interesse especial deste local é triplo: a vas-
tidao da industria litica, de boa factura Levallois, per-
mitira uma solida caracterizacao das suas caracteristicas
técnicas; as condicoes de sedimentacao em regime de
baixa energia (siltes e areias muito finas) justificarao
uma analise espacial mais atenta e suscitarao toda a
problematica do controlo da real associacdo entre os
diferentes pacotes de dados disponiveis (industria litica
e associacao faunistica, qualquer delas tomadas em
bloco ou repartidas no seu interior), questao que ja
suscitamos no artigo em conjunto com Jean-Philip Bru-
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gal, acima citado, e também exploramos noutra oca-
sido, com outra envolvéncia tedrica (Raposo 1996);
finalmente, a datacdo muito precisa e notavelmente
recente (33600 +500 BP) deste horizonte incluem-no
na problematica muito actual da extin¢ao dos ultimos
Néandertais e da passagem para o Paleolitico Superior,
matéria a que voltaremos adiante.

No mesmo vale fluvial, mas ja no contexto do cha-
mado “Baixo Tejo", é também de referir a existéncia de
dados _novos na regidao de Alpiarca e na zona estua-
rina. No primeiro caso, os estudos realizados até ao
presente encontram-se ainda em fase muito embrio-
naria. Atrever-nos-iamos alias a vaticinar que esta sera
uma das regides cruciais para o aprofundamento futuro
dos conhecimentos sobre a passagem do Paleolitico
Inferior para o Paleolitico Médio no Ocidente da Penin-
sula Ibérica - processo quase desconhecido no pre-
sente, mau grado achados muito importantes
recentemente realizados na rede carsica das Nascen-
tes do Almonda e a que faremos referéncia mais a
frente.

0 Paleolitico de Alpiarca continua hoje, ndo obs-
tante o passar do tempo, a ser basicamente desco-
nhecido em termos modernos. Nos proprios, em conjunto
com Maria Margarida Salvador e Paolo Mozzi, pude-
mos ali identificar na ultima década cerca de uma
dezena de horizontes arqueoldgicos in situ, em posi-
coes estratigraficas diferenciadas, no Vale do Forno e
noutros vales adjacentes, merecedores de escavacao
em superficie. A revisao geoldgica e geomorfoldgica da
area foi igualmente iniciada (v. Mozzi et al. 1999, e.p.).
As escavagdes realizadas até hoje em trés dos locais
referidos permitiram estabelecer positivamente a ocor-
réncia de industrias acheulenses em camadas mais anti-
gas; de industrias de classificacdao mais problematica,
situadas entre o "modelo acheulense” e o “modelo
Paleolitico Médio", em camadas mais recentes; e de
industrias micoquenses (entendido o termo aqui como
sinonimo de "Acheulense Final"), nas camadas supe-
riores (v. Raposo et al. 1985).

Sera importante verificar no futuro se, efectiva-
mente, os horizontes micoquenses indicados sao mais
recentes do que 0s primeiros niveis com industrias apro-



ximadas do modelo "Paleolitico Médio". Estas consti-
tuirdo, por seu lado, uma das principais novidades que
a investigacao da zona pode vir a revelar. De momento,
foi ja realizado, mas continua inédito, o estudo exten-
sivo de um local (“Vale do Forno 8") onde se identifi-
cou uma abundante industria deste tipo (Raposo 1995:
62). Verifica-se a ocorréncia numericamente pouco sig-
nificativa dos chamados "large cutting tools" caracte-
risticos do Paleolitico Inferior (bifaces, normalmente de
ma factura, machados, "lascas acheulenses”, etc.), mas
predominam os utensilios sobre lasca, frequentemente
de pequenas dimensdes, por vezes desviados ou assi-
métricos: denticulados e entalhes de excelente execu-
cdo técnica, raspadores (muitos dos quais sobre face
plana), pontas perfurantes, facas de dorso... Do ponto
de vista técnico regista-se a auséncia do método Leval-
lois, a ocorréncia de nucleos discoides, porém minori-
tarios; os taldes sdo maioritariamente corticais ou lisos,
os angulos de talhe muito obtusos, sendo significativa
a existéncia de utensilios e subprodutos de talhe de
“tipo kombewa", ou seja, com bolbos de percussio ou
superficies de lascagem em ambas as faces - facto que
parece ficar a dever-se a uma exploracao bifacial opor-
tunistica dos suportes.

Este tipo de industria litica, ndo datada com pre-
cisdo, mas para a qual existem indicios que a permi-
tem incluir no Plistocénico Médio Final (Raposo 1995:
62; Mozzi et al. 1999, e.p.), tanto pode ser classificada
como “Acheulense Superior”, como “Paleolitico Médio
Antigo” ou "Pré-Mustierense”, no sentido em que este
termos foi outrora aplicado a conjuntos de cronologia
antiga (ante-wurmiana), dominados por utensilagens
sobre lascas e manifesta marginalizagdo dos tipos e
dos métodos conformacao dos suportes mais caracte-
risticos do Acheulense. Qualquer que seja a sua clas-
sificacdo final, a verdade, porém, € que, nao obstante
evidentes continuidades, ela se diferencia claramente
do Acheulense propriamente dito... e também, aparen-
temente de forma mais notéria, da generalidade dos
conjuntos do Paleolitico Médio portugués, incluindo os
do mesmo vale fluvial, embora possua pontos de con-
tacto com eles.

Talvez as descontinuidades referidas entre este tipo

de industrias atribuiveis a um “Paleolitico Médio Antigo”
e as melhores conhecidas do “Paleolitico Médio Recente”
se fiquem apenas dever as importantes lacunas de
conhecimentos ainda existentes neste final de século
e milénio. Com efeito, praticamente todos os locais do
Paleolitico Médio portugués, sobretudo os que pude-
ram ser datados com alguma precisdo, situam-se em
época relativamente recente, senao mesmo excepcio-
nalmente tardia. Tal € o caso, por exemplo, do sitio da
Conceicao, situado no mesmo vale do Tejo, mas ja no
estuario, onde se recolheu uma abundantissima indus-
tria de nucleos (discoides maioritariamente) e subpro-
dutos de talhe, com grande escassez de utensilios
retocados, para a qual pode ser estabelecido um limite
post-quem de 27600 +600 anos (Raposo e Cardoso
1998b). Nesta zona sao, alias, conhecidos diversos outros
locais, de que se destaca o da Cascalheira (Raposo e
Carreira 1994b), com caracteristicas semelhantes
(extraordinaria quantidade de massas nucleares em
todos os estadios de conformacdo e exploracao, até a
exaustdo e ao abandono; subprodutos de talhe; raros
utensilios), mas sem datacoes definidas, embora néo
repugnbe atribuir igualmente e talvez (pela elevada
padronizacdo técnica e pela produgdo massiva de supor-
tes) a cronologias muito avancadas.

Para além da notavel soma de dados obtidos em
sitios de ar livre, é igualmente importante salientar os
elementos provenientes das grutas. Até ao inicio dos
anos 80 apenas duas ou trés cavidades poderiam ser
incluidas em listagens sobre o Paleolitico Médio por-
tugués: Furninha, algar e diaclase de Salemas, Colum-
beira... € pouco mais. E ainda assim com importantes
insuficiéncias, devidas quer a natureza das proprias
ocupacdes humanas, quer aos métodos de pesquisa
empregues. Quanto a Furninha, a individualizacao de
uma ocupacao do Paleolitico Médio foi realizada na
base de critérios tipoldgicos e de seriagéo fisica (Breuil
e Zbysewski 1942-45) pouco compativeis com os pro-
cedimentos metodoldgicos actuais; e quanto as res-
tantes cavidades, nunca as respectivas industrias tinham
sido publicadas extensivamente, baseando-se as res-
pectivas diagnoses na impressdao geral deixada pelas
industrias liticas, pela associacdo a uma mega-fauna
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parcialmente ja inexistente mesmo no Paleolitico Supe-
rior e pela ocorréncia em duas delas (algar de Salemas
e Columbeira) de restos humanos classificaveis como
neandertaloides.

Nas duas ultimas décadas realizaram-se progressos
fundamentais. Alargou-se o numero de cavidades com
ocupacdes do Paleolitico Médio, que juntamente com
as ja citadas ultrapassa hoje a dezena. Citemos as prin-
cipais, de Norte para Sul: Furninha, Caldeirao (Zilhdo
1997), Buraca Escura (Aubry e Moura 1994), Lapa dos
Furos (Zilhdo 1997), Nascentes do Almonda (Zilhdo
2000), Columbeira, algar de Salemas, diaclase de Sale-
mas, Pego do Diabo (Zilhdo 1997), Figueira Brava (Antu-
nes 1992), Escoural (Silva et al. 1991, Aradjo e Lejeune
1995). Obtiveram-se elementos de datacdo absoluta,
por vezes muito solidos (v. as respectivas listagens e
discussao em Antunes et al. 1989, Marks et al. 1994,
Raposo 1995 e 2000, Raposo e Cardoso 1998, e Zilhdo
1997 e 2002). Descreveram-se industrias liticas de des-
coberta recente (Figueira.Brava - Raposo e Cardoso
2000a e 2000b) e procedeu-se a revisao de outras anti-
gas (Columbeira - Raposo e Cardoso 1998a, Cardoso e
Raposo 2000). Assinalou-se a ocorréncia de pelo menos
uma estrutura de combustdo (Buraca Escura, em camada
subjacente a niveis do Gravetense). Identificaram-se
mais restos humanos (Nascentes do Almonda, ainda
nao publicados in extenso, e Figueira Brava - Antunes
1992, Antunes et al. 2000). Inventariaram-se colecgdes
faunisticas, em certos casos muito completas (Figueira
Brava - idem).

Seria obviamente impossivel, num texto de sintese
como este, proceder a apresentacao individual de cada
um dos locais ou mesmo do tipo de dados indicados no
paragrafo anterior. Limitamo-nos, por consequéncia, a
chamar a atencao somente para a circunstancia de nes-
tes estudos ter ja comecado, pela primeiras vez em Por-
tugal, a ser utilizada regularmente uma metodologia de
estudo padronizada (o chamado “método Bordes", enri-
quecido com os contributos do estudo das tecnologias
de talhe e da chamada “"economia das matérias-pri-
mas"), susceptivel de servir a comparagao das indus-
trias portuguesas entre si e com as de outros paises.

Assim, por exemplo, na Columbeira, a partir de con-
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juntos liticos muito representativos no caso das cama-
das correspondentes a horizontes residenciais (1880
artefactos na camada 7; 2433 artefactos, na camada
8), pode identificar-se um “Mustierense de denticula-
dos rico em raspadores, de talhe e facies Levallois”
(Raposo e Cardoso 1998a; Cardoso e Raposo 2000); na
Figueira Brava, com base em quase quatro mil arte-
factos (ou cerca de 2500, sem esquirolas), considerou-
se a ocorréncia de um “"Mustierense Tipico, rico em
denticulados, de talhe nao Levallois e facies nao leval-
loisense” (Raposo e Cardoso 2000a); nas Nascentes do
Almonda/Gruta da Oliveira, a partir de cerca de trés
dezenas de artefactos, referiu-se um “Mustierense de
tipo Ferrassie” (Zilhdo 1993: 134). Embora nem todas
estas atribuicoes tenham por base conjunto estatisti-
camente representativos (como € evidente no caso da
Gruta da Oliveira), a verdade é que comeca a ser pos-
sivel detectar no Mustierense das grutas em Portugal
uma variabilidade idéntica a que se reconhece noutros
paises europeus. E de esperar que o quadro da varia-
bilidade apontada seja no futuro muito enriquecido,
com a descoberta e caracterizacdo de novos conjun-
tos, em cavidade e ao ar livre, de datacées mais dife-
renciadas e em regioes até aqui ignoradas. Tal serd o
caso do Algarve onde apenas recentemente foi assina-
lada a localizacao moderna de alguns locais do Paleo-
litico Médio, ainda nao datados, mas que se revelam
muito prometedores*pelos ambientes diferenciados em
ocorrem, “planaltos, vales fluviais, dunas de areias lito-
rais, ambientes lacustres, todos proximo da costa” (Fer-
ring et al. 2000).

Nao se deve, porém, limitar o balanco dos conhe-
cimentos adquiridos nos ultimos anos a aspectos tecno-
tipologicos. O conjunto de dados assim reunido, em
sitios de ar livre e cavidades, permitiu proceder pela
primeira vez a tentativa de individualizacdo do Paleo-
litico Médio ndo apenas com o recurso aos critérios
tradicionais de diagnose das industrias liticas, mas tam-
bém as aspectos tais como os dos padrées de subsis-
téncia e das territorialidades (v., por exemplo, Raposo
1995).

Quanto aos primeiros, baseamo-nos sobretudo nos
repertorios faunisticos de cada local. Na auséncia de



dados paleobotanicos, eles constituem, juntamente com
0s proprios recursos liticos, os unicos elementos infor-
mativos a este respeito - e ainda assim com impor-
tantes limitacoes que resultam da duvida quanto ao
exacto lugar da intervencao humana na acumulacdo
dos restos animais. Sitios como os da Figueira Brava e
da Foz do Enxarrique podem ser apresentados como
exemplos extremos da problematica aqui subjacente.
Na Figueira Brava, regista-se uma imensa listagem
de espécies, talvez a mais completa em toda a Penin-
sula Ibérica em sitios de cronologia equivalente (18
espécies de grandes mamiferos, 19 espécies de peque-
nos mamiferos, 31 espécies de aves, 13 espécies de
répteis, 3 espécies de anfibios, 36 espécies de inverte-
brados marinhos... e ainda alguns peixes, em nimero
de espécies ndo indicado - Antunes 1992, Antunes et
al. 2000). Tamanha profusdo de espécies possui um
inestimavel valor para a caracterizacdo do clima da
época (que deveria ser sensivelmente mais frio do que
o0 actual, a avaliar pela presenca da foca arctica e do
pinguim gigante, mas nao tao rigoroso que impedisse
a sobrevivéncia de espécies mediterranicas, também
assinaladas) e dos ambientes fisicos dos arredores ime-
diatos da cavidade; contribui também poderosamente
para a construcao de tabelas de referéncia bioestrati-
graficas. Mas deve ser vista com alguma prudéncia
quanto ao exacto papel jogado pelo Homem na sua
acumulacdo. Para além da ocorréncia de numerosas
espécies sem aparente utilidade para a alimentacéo
humana, encontram-se também presentes diversas feras
(ledo das cavernas, gato bravo, hiena das cavernas,
lobo, raposa, urso pardo) - com as quais 0s grupos
humanos nao partilhariam obviamente o seu habitat.
Ainda assim, ndo custa admitir que parte desta fauna
tenha resultado de actividades de predacdo antropica
(caca ou necrofagia ?), que s6 um estudo arqueozoo-
l6gico aprofundado permitiria identificar com precisao.
O registo de alguns invertebrados marinhos, de uma
espécie de tartaruga terrestre e de um cagado, por
exemplo, é muito interessante, por parecer constituir
um padrao que se repete noutros locais do Paleolitico
Médio, em Portugal e em Espanha (v., por exemplo,
Fuentes et al. 1998), de tal modo que podera servir a

distincdo das praticas economicas deste periodo em
relacdo as do Paleolitico Superior.

No caso da Foz do Enxarrique, tanto o numero de
espécies como o numero de restos (NR) e o numero
minimo de individuos (NMI) sdo bastante reduzidos:
veado (219 NR; 3 NMI), cavalo (149 NR; 4 NMI), auro-
que (9 NR; 3 NMI), elefante antigo (5 NR; 1 NMI), rino-
ceronte indeterminado (1 NR; 1 NMI), raposa (1 NR; 1
NMI), hiena (1 NR; 1 NMI), coelho (17 NR; 1 NMI) (Bru-
gal e Raposo 1999). Trata-se, portanto, de uma situa-
cao totalmente inversa da verificada na Figueira Brava.
Com menor capacidade informativa quanto a climas e
paisagens (sugerindo ainda assim ambientes tempera-
dos, de campo aberto). Mas com muito maior capaci-
dade informativa quanto a sua origem e aos processos
tafondmicos que conduziram até ao momento em que
foi de novo posta a descoberto, sejam eles de origem
natural ou antropica.

Uma analise mais detalhada dos conjuntos faunis-
ticos e das fontes de abastecimento em recursos liti-
cos detectados noutros sitios forneceria seguramente
elementos adicionais relevantes para a caracterizacao
das pféticas de subsisténcia do Paleolitico Médio, em
Portugal. Contudo, dada a falta de espaco num texto
com as caracteristicas deste, passamos ja a observar
outra dimensao da problematica em presenca: a das
territorialidades.

A comparacdo com os locais do Paleolitico Inferior,
torna patente a existéncia no Paleolitico Médio de uma
muito mais expressiva ocupacao das grutas (ocupacdo
que para aquele periodo apenas se encontra docu-
mentada nas gruta da Furninha, de forma fugaz e algo
hipotética, e das Nascentes do Aimonda, de forma for-
tuita para o caso dos conjuntos acheulenses ali detec-
tados, que teriam sido originados no exterior,
encontrando-se hoje em posicdo derivada), o que podera
ser explicado tanto por comportamentos de ordem cul-
tural (procura deliberada de tais locais, no ambito de
estratégias de captacao de recursos logisticamente mais
organizadas), como pela simples progressao da ocupa-
cao do territorio, motivada por factores demograficos,
passando a atingir-se certas areas (macicos rochosos
a maior altitude, embora raramente acima dos 200
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metros) tidas por "marginais” relativamente as rotas
preferenciais de circulacdo dos grandes herbivoros plis-
tocénicos, obviamente ligadas aos terrenos baixos, em
contexto fluvial.

Estas caracteristicas encontram-se bem exemplifi-
cadas no exercicio de articulacdo espacial e funcional
de sitios que € possivel realizar na zona da Varzea de
Loures, junto a Lisboa (Raposo 1993a: 96 e segs., 1995:
74). Trata-se de uma zona onde “poderia pretender
reconhecer-se 'residéncias de base' (Gruta do Correio-
Mor) a baixa altitude, na orla dos fundos vales; 'locais
de caga' (Santo Antao do Tojal) também nos fundos
dos vales; "locais de talhe' (Casal do Monte), em pla-
taformas pouco elevadas, proximo das fontes de maté-
ria-prima; e 'locais de passagem’, pontos de apoio
logistico & actividade de caca e recoleccéo (Grutas de
Salemas e do Pego do Diabo), ou simples refugios de
feras frequentados ocasionalmente pelo homem (algar
de Salemas), estes dois ultimos situados a maior altura,
acima dos 200 m, em macicos rochosos periféricos.
Poder-se-ia... € sem duvida com uma inegavel utilidade
heuristica. No entanto € preciso nao perder de vista as
limitacdes impostas pelo ponto de partida, os dados
basicos, sobretudo devido a escassa resolucdo crono-
ldgica disponivel para o estudo do Paleolitico Médio,
especialmente se considerarmos a informacédo que
podemos manejar hoje no territorio portugués. E indis-
pensavel ter em conta o conceito de pene-contempo-
raneidade que utilizamos, no qual talvez ndo tenham
cabimento facil certos exercicios intelectuais, certa-
mente muito interessantes, mas apenas aplicaveis de
maneira solida quando se possa garantir a articulacéo
cronoldgica entre os diferentes sitios manipulados. No
caso vertente €, por exemplo, impossivel garantir que
os 'lugares de caca' de Santo Antédo do Tojal, dataveis
em torno de 80.000 anos, possam relacionar-se fun-
cionalmente com o resto dos sitios implicados neste
modelo, para os quais nado se dispoe de datacoes e cuja
idade, pelo menos no caso das grutas de Salemas e
Pego do Diabo, pode ser bastante avancada dentro dor
Wiirm Antigo"” (Raposo 1995: 73).

Se a comparacao entre a distribuicdo territorial dos
sitios do Paleolitico Médio com os do Paleolitico Infe-
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rior apresenta diferencas que, em nossa opinidao, pos-
suem um fundo historico real e ndo se ficam apenas a
dever a dificuldades de pesquisa (historia das investi-
gacoes, conservacao e exposicdo de depdsitos, visibi-
lidade arqueologico das respectivas industrias liticas,
etc.), o cotejo com os locais do Paleolitico Superior
revela situacdo idéntica, porventura mais clara, tanto
pelo muito maior volume de dados manipulaveis, como
principalmente pelo contraste profundo existente entre
ambos os periodos.

E aqui patente a maior dispersao dos locais do Paleo-
litico Médio, muitos dos quais se mantém intimamente
ligados aos vales fluviais principais ou subsidiarios (tal
como durante o Paleolitico Inferior), e a grande con-
centracdo geografica dos locais do Paleolitico Superior
na Peninsula de Lisboa, raramente relacionados com os
vales fluviais principais ou nem mesmo com os vales
dos afluentes mais significativos. Importa, todavia, em
relacdo a esta ultima observacéo, ter presente que, se
a mesma pode resultar efectivamente de uma diferente
apropriacdo do territorio por parte das comunidades
humanas de ambos os periodos (revelando as do Paleo-
litico Superior uma mais complexa exploracao dos recur-
sos e sobretudo uma maior coesdo social, traduzida em
polos de concentracéo de sitios arqueoldgicos), ela pode
também ser o resultado circunstancial de factores tais
como as diferentes necessidades no que se refere ao
aprovisionamento em matérias-primas ou, pura e sim-
plesmente, as diferentes condicdes de visibilidade
arqueologica de ambos, ainda aqui por tdo razdes diver-
sas como: a cobertura das formacées fluviais do Wiirm
recente por depdsitos aluviais holocénicos, impedindo
assim o acesso a numerosos sitios potencialmente exis-
tentes; as condicées de identificacdo tipologica das
industrias de ambos os periodos; e a propria historia
das pesquisas no nosso pais (a este respeito importa
reconhecer que a investigacao realizada nos ultimos
anos no interior do Pais, nos vales fluviais do Céa e do
Guadiana, demonstra, em ambas, a ocorréncia de sig-
nificativas ocupacdes humanas do Paleolitico Superior
e a escassez de vestigios do Paleolitico Médio). Como
quer que seja, pensamos que casos como o de Rio Maior,
com a grande concentracdo de sitios do Paleolitico



Superior ali registada, nao se podem apenas justificar-
-se por vicios nossos de pesquisa ou sequer pela
abundancia de matérias-primas, mas também e prin-
cipalmente por uma nova apropriacdo do espaco por
parte das comunidades humanas do Paleolitico Supe-
rior, para o que muito deve contar a implantacdo daquela
area num verdadeiro corredor de passagem entre a
bacia do Tejo e a faixa litoral, situada que esta entre
as serras de Aire e Montejunto, a altitudes que nédo
chegam aos 700 metros.

As questdes de datacdao adquirem ainda nesta ultima
década uma especial relevancia, com a revisao de alguns
dos critérios geomorfolégicos empregues em décadas
anteriores e a utilizacdo mais regular de elementos de
cronologia absoluta. Com plena propriedade, poderia
também aplicar-se ao Paleolitico Médio portugués (diria-
mos mesmo ao conjunto do Paleolitico portugués), a
apreciacao geral de Colin Renfrew segundo a qual o
radiocarbono fez mais pela pré-historia do que toda a
chamada “Nova Arqueologia" junta. Estaria obviamente
fora do ambito de um texto de sintese, como este, a
discussao detalhada de todas as datas absolutas dis-
poniveis - discussdo que justificaria amplo tratamento,
Ja que, na aparente seguranca que a expressdo numeé-
rica confere, fica muitas vezes por esclarecer qual a
relacao entre o evento fisico datado e a acgao humana
a que o mesmo se pretende associar. A discussdo espe-
ciosa de datas (fiabilidade laboratorial, validade esta-
tistica, calibracdo e comparagdo entre diferentes
métodos, insercdo geoldgica, coeréncia estratigrafica,
contextualizagao arqueoldgica, etc.), reunindo argu-
mentos em defesa das teses favorecidas por cada autor
em cada momento, e de oposicdo as que se pretende
combater, corre o perigo de vir a tornar-se no futuro,
se nao ja hoje (v., por exemplo, os comentarios que
fazemos em Raposo 1998), em terreno apenas acessi-
vel a um conjunto muito reduzido de especialistas, ter-
reno mais pantanoso e enganador do que firme e
esclarecedor.

Assim, ndo entrando por agora no tipo de discus-
sao indicado, limitamo-nos a fazer ressaltar alguns tra-
¢os gerais, conforme os apresentamos noutra ocasiao e
julgamos manterem actualidade: “(i) ndo se encontra

por agora demonstrada a existéncia de industrias mus-
tierenses em periodo rissiano convencional, ou seja
durante o Plistocénico Médio; (ii) inversamente, reco-
nhece-se o prolongamento até ao Plistocénico Superior
de industrias de bifaces (caso dos horizontes ditos “mico-
quenses” do Vale do Forno, em Alpiarca); (iii) conhe-
cem-se industrias mustierenses datadas do Wiirm Antigo,
de cronologias equivalentes ao Mustierense em toda a
Europa ocidental (caso das grutas das Nascentes do
Almonda e da Furninha, e do sitio de ar livre de Santo
Antao do Tojal); (iv) finalmente, e como aspecto mais
interessante na actualidade, regista-se uma perduracédo
das industrias do Paleolitico Médio (nem sempre facil-
mente definiveis como mustierenses) até ao inicio do
Wiirm Recente (Plistocénico Superior Final), ha cerca
de 28-30 mil anos, tanto em grutas como em locais de
ar livre, atingindo portanto cronologias cerca de 5-6
mil anos mais recentes dos que as do limites superio-
res do periodo em toda a Europa de além-Pirinéus, na
Catalunha e na Cantabria" (Raposo 1993b, 152).

0 aspecto anteriormente apresentado em ultimo lugar,
para o qual vimos a chamar a atencado desde os finais
dos anos 80 e depois foi retomado por outros colegas
(Zilhdo 1993, 1997 e 2000), constitui sequramente o
tema que mais tem atraido a investigac¢ao realizada nos
ultimos anos, incluindo-se alids numa dos tdpicos de
pesquisa internacional actualmente mais favorecidos: a
transicdo do Paleolitico Médio para o Paleolitico Supe-
rior e o processo de extincao dos Néandertais.

Uma vez comprovada a sobrevivéncia indicada, exten-
siva ao Levante espanhol e talvez a Meseta lbérica, o
que verdadeiramente importa agora € procurar explica-
la. Para o efeito, temos considerado ser imprescindivel
observar com maior atencdo, e comparar, 0 percurso
histérico das trés peninsulas meridionais do continente
europeu: balcanica, italica e ibérica (Raposo 2000). Neste
quadro, tendo como variaveis de analise quer as pre-
sencas humanas (taxas de ocupagdo dos territorios,
industrias liticas, caracteristicas fisicas das populagoes,
etc.) quer as envolventes ambientais (especialmente os
climas e as faunas), considera-se possivel propor um
modelo paleobiogeografico para a sobrevivéncia tardia
dos néandertais ibéricos. Afinal, os néandertais tardios
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ibéricos fazem parte um mosaico de particularismos,
sendo mesmo endemismos, extensiveis ao conjunto da
fauna do Sul e Ocidente da Peninsula.

Questdo algo diversa da anterior, que parte exclu-
sivamente de aspectos culturais, mas pretende alcan-
car uma plataforma mais alargada, é a da existéncia
(ou néo) de algum tipo de continuidade bioldgica no
processo global de extincdo dos Néandertais. Os dados
antropoldgicos fisicos sdo ainda muito escassos para
fundamentar qualquer modelo especifico neste domi-
nio. Os poucos restos neandertalenses conhecidos em
Portugal nao permitem qualquer diagnose segura das
suas caracteristicas particulares. A populacdo que se
sucede, documentada pela recente descoberta notavel
de um esqueleto praticamente completo de crianga no
abrigo do Lagar Velho 1, Lapedo (Duarte et al. 1999),
integra plenamente a chamada "humanidade moderna”,
embora denotando alguns tracos arcaicos. Ainda que
seja atribuida a estes tracos alguma componente nean-
dertalense, o que se discute presentemente (v., por
exemplo, o artigo e o debate incluindo na revista "Medi-
terranean Prehistory OnLine", em http://www.med.abaco-
mac.it; assim como o comentario inicialmente inserido
na revista onde a primeira noticia do achado foi publi-
cada: Tatersall e Schwartz 1999), a verdade é que, do
ponto de vista cultural (tecnologias e tipologias liti-
cas, utensilagens em osso, territorialidades, expressdo
simbodlica, etc.) existe uma ruptura completa entre
ambas as populacgdes e periodos.

Pelo nosso lado e contrariamente aos autores do
estudo do esqueleto do Lapedo, ndo vimos que as carac-
teristicas supostamente neandertalenses indicadas pos-
sam efectivamente servir a tal diagnose, antes parecendo
compativeis com a normal variacdo subespecifica no
interior de uma populacdo anatomicamente moderna
(Raposo 1999). Nao vemos como pode ter existido na
Estremadura portuguesa um processo tdo generalizado
de hibridismo entre os ultimos Neandertais e os pri-
meiros sapiens modernos ha cerca de 30 a 28 mil anos
(de tal modo que alguns milhares de anos depois ele
ainda fosse perceptivel ao nivel do fenotipo em crianca
datada de ha menos de 25 mil anos) sem que tal com-
portamento tivesse algum tipo de traducdo no registo
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arqueoldgico. Com efeito, € dificil imaginar que duas
populagdes se cruzassem regularmente entre si do ponto
de vista biologico, durante alguns milénios, sem que
simultaneamente trocassem qualquer tipo de norma-
tivos culturais, isto €, sem que se testemunhem os mini-
mos indicios de processos de aculturacdo.

Acresce que estas dificuldades, expressas pelo lado
da pré-historia, sao corroboradas, e mesmo reforcadas
com maior radicalidade e crescente suporte empirico,
pelos lados da genética e da paleontologia. A acumu-
lacao de dados relativos a caracterizacdo genética dos
Néandertais tem vindo a reforcar a ideia de que eles
constituiam, pelo menos desde a Alemanha até ao Cau-
caso, passando pela Croacia, uma populacao muito
homogénea, profundamente diversa da populacao
moderna. Nada indica que, para Ocidente, tivessem sido
diferentes. Neste quadro, afirmam o geneticistas que
0 cruzamento entre ambas as populacées ou seria pura
e simplesmente impossivel ou nédo teria viabilidade
reprodutiva. Por outro lado, verifica-se também que as
observacoes paleontoldgicas potencialmente mais escla-
recedores (caso da estrutura do ouvido interno) reali-
zadas sobre o esqueleto do Lapedo apontam no sentido
da sua normal inclusdo dentro do Homo sapiens - o
que tem sido “naturalmente” aceite pelos proprios defen-
sores da tese do hibridismo, porque afinal se trataria
basicamente de uma crianca moderna, com alguns tra-
cos herdados ancestralmente dos Néandertais.

Posta a questdo nestes termos, atinge-se obvia-
mente uma situacao de impasse: toda e qualquer futura
observacdo no sentido sapiens sera sempre acolhida
“com naturalidade". E dos tracos supostamente Néan-
dertais o que subsiste ? Apenas uma ou outra parti-
cularidade morfoldgica, um ou outro indice de robustez
e um ou outro indice corporal que nos dizem numero-
sos antropdlogos e todos os geneticistas poderem ocor-
rer dentro de qualquer populagdo, por mais afastada
dos Neandertais e por menos hiper-arctica que seja.
Parece sensato reconhecer que para a defesa de uma
ideia (ndo devemos sequer ja falar em tese cientifica,
porque na situacdo exposta ela se tornou insuscepti-
vel de contraditorio) com tdo vastas implicagdes, as
provas escasseiam.



Como quer que seja, este episodio ilustra bem como
nos encontramos neste final do século XX em momento
de grande intensidade no estudo de alguns dos aspec-
tos relacionados com o Paleolitico Médio portugués.
Ora, se a vivacidade do debate cientifico é prova da
vitalidade dos respectivos campos de pesquisa, entdo
sera facil diagnosticar que nos proximos anos se acen-
tuara o interesse pelo estudo deste periodo. Atrevemo-
nos neste contexto a pensar (e desejar) que o tipo de
enfoque ja possivel para a fase final do Paleolitico
Médio seja extensivel, cada vez mais, aos momentos
anteriores, dos quais ainda pouco de sabe. E flagrante
0 contraste existente a riqueza relativa da base de
dados e do tipo de questionario manipulaveis para o
periodo de ha cerca de 50 a 30 mil anos, com a pobreza
dos conhecimentos e problematizagées que possuimos
para épocas anteriores, nas quais nem sequer sabemos,
com rigor, situar as origens do Paleolitico Médio/Mus-
tierense, diferenciando-o do Paleolitico Inferior/Acheu-
lense.

No Vale do Forno, em Alpiarca, por exemplo, parece
existir uma continuidade técnica e tipoldgica signifi-
cativa, desde industrias dominadas pela associacao
entre “large cutting tools" (bifaces, machados, raspa-
dores) e “large cutting flakes" (as chamadas “lascas
acheulenses”, na terminologia de Breuil e Zbyszewski),
muito tipicas do Paleolitico Inferior, até industrias onde
predominam as utensilagens sobre lasca, de pequenas
e médias dimensdes, sendo os bifaces e machados mera-
mente residuais e pouco tipicos, as quais poderiam ja
integrar, como vimos, o conceito de “Paleolitico Médio
Antigo”". Noutros pontos do mesmo vale, ao invés, é
notoria a ruptura existente entre as industrias acheu-
lenses e mustierenses: em Vilas Ruivas (em Rodéo), por
exemplo, alguns bifaces e machados encontrados in
situ em camadas inferiores incluem-se plenamente no
contexto do Acheulense da regido, diferindo muitis-
simo do conjunto da utensilagem do Paleolitico Médio
do mesmo local, em posicdo estratigrafica superior, nao
apenas em termos tecnoldgicos globais, mas até na
tipologia dos dois unicos bifaces conhecidos e relacio-
naveis com este ultimo horizonte. Sera todavia uma tal
descontinuidade realmente cultural, ou meramente cro-

noldgica, uma vez que o horizonte do Paleolitico Médio
se encontra ali datado em cerca de 50 mil anos, des-
conhecendo-se qual a datacdo do horizonte acheulense
subjacente, que no entanto sera muito anterior a 100
mil anos ? Novamente, e como sempre, € preciso nao
esquecer aspectos empiricos basicos (resolugdo crono-
logica, numero de locais e conjuntos liticos manipula-
veis, etc.), antes de enveredar pelo caminho, sempre
aliciante mas demasiado enganador, da teorizagcdo ao
sabor de cada presente. Como, em epigrafe que foi bus-
car a Sherlock Holmes, recordava Francois Bordes no
seu combativo comentario “sobre a pré-historia ‘nova’
e alguns dos seus problemas” (v. F. Bordes 1984, vol. 2,
p. 429), “constitui um erro capital teorizar antes de
possuirmos dados. Insensivelmente, comecamos a tor-
cer os factos para seguir teorias, em vez de serem as
teorias a seguir os factos"

E preciso, pois e antes de tudo, obter bons dados
empiricos de base, que s6 podem advir de projectos de
investigacao estruturados e persistentes. E disso exem-
plo a descoberta muito recente, nas grutas das Nas-
centes do Almonda, de dois locais (Brecha das Lascas
e Galeria Pesada) onde se reconheceram diversos hori-
zontes de presenca humana dataveis do Plistocénico
Médio (de ha cerca de 200 a cerca de 300 mil anos)
com fauna e conjuntos liticos atribuiveis a uma fase
antiga do Paleolitico Médio (Marks et. al. 1999). Segundo
as primeiras descricoes dos autores citados, as indus-
trias destes locais, em quartzito, quartzo e silex, para
além de numerosas, afiguram-se ser semelhantes entre
si, mas muito diferentes de quase tudo o que se conhece
até hoje em Portugal: "Os utensilios tém uma prepon-
derancia de formas bifaciais mais comuns no Mico-
quense do que no Acheulense Ibérico: faces bifaciais
de dorso, assimétricas, um Prodnik, numerosos raspa-
dores com adelgacamento ventral (por oposi¢do aos
raspadores bifaciais), etc. Os utensilios bifaciais incluem
raspadores bem retocados, alguns aproximados do semi-
Quina, em lascas de quartzo, tal como alguns denti-
culados” (p. 241). Do ponto de vista técnico assinala-se
a auséncia do método Levallois e a presenca de nucleos
discoides e radiais. A debitagem apresenta dngulos
obtusos, taldes sem preparacdo, raridade de formas
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alongadas, retoque sobre a face plana. Entre os uten-
silios e para além dos ja indicados, regista-se a ocor-
réncia de denticulados de boa factura, raspadores, alguns
entalhes e alguns utensilios apontados.

Trata-se de um achado que pode contribuir muito
significativamente para o melhor esclarecimento de
algumas das questdes postas nos paragrafos anterio-
res. Embora, na realidade, estas industrias liticas pare-
¢am ser muito singulares, ¢ talvez possivel encontrar-lhes
paralelos em alguns horizontes da regido de Alpiarca
e especialmente no sitio do Vale do Forno 8, a que alu-
dimos noutra passagem do presente texto. Mas pode-
mos dizer que estamos apenas no inicio de uma nova
fase de pesquisa: s agora comeca a ser viavel enca-
rar a problematica da origem do Paleolitico Médio no
nosso territorio e da sua discriminacdo em relacao do
Paleolitico Inferior.

Questdes do mesmo tipo poderiam ser colocadas
em relacdo ao desenvolvimento interno das industrias
do Paleolitico Médio. Os poucos dados existentes a este

respeito apenas permitem registar que os conjuntos
datados de fases mais antigas parecem conter maior
numero de utensilios retocados, inclusivamente em
modalidade de gestao predeterminante dos nucleos,
enquanto os conjuntos mais recentes parecem docu-
mentar tecnologias muito mais expeditivas, dominadas
por instrumentos de ocasido, onde mais raramente se
transformam os subprodutos de talhe em utensilios
retocados - ocorréncias que obviamente néo signifi-
cam "“retrocesso” ou “degenerescéncia” tecno-tipolo-
gica (e, muito menos, cultural em sentido amplo), mas
podem precisamente ser entendidas em termos con-
trario, como procuramos argumentar pelo estudo que
fizemos das industrias liticas da Gruta Nova da Colum-
beira (Raposo e Cardoso 1995, Cardoso e Raposo 2000).
Esta ideia pode, alids, ser reforcada pela diferenca que
parece existir dentro do Paleolitico Médio entre as suas
fases finais (entre cerca de 50 e cerca de 30 mil anos),
mais inovadores (por exemplo: ocorréncia pela primei-
ras vez de estruturas de habitat) e diversificadas (varia-

Principais sitios arqueoldgicos do Paleolitico Médio em Portugal

: e Datagao
Local Geolog:a G | o 5:;:‘;( h}:;falr?:s (r¥osres da.ance) Caracterizagao cultural
8 |8 2|8 = 200 150 100 50 30
Rédao (Tejo)
Vilas Ruivas L] L] - [ ] Mustierense
Foz do Enxarrique L] [ L] L] Mustierense
Furninha - - - Mustierense (?)
Buraca Escura L] - - - ? Mustierense
Caldeirao [] [] L] m | Musterense (?) - o
Lapa dos Furos [] L] (] L] indeterminavel o
Tomar (Nabao) LN -
Estrada do Prado ] "= [l Mustierense
Santa Cita L] - - [ Mustierense
Nascentes do Almonda
Galeria Pesada [ ] L] - Pré-Mustierense ou Micoquense de tipo oriental (?)
Brecha das Lascas - L] - - Pré-Mustierense ou Micoquense de lipo oriental (?)
Oliveira [ ] [ L] mmmm | Musterense de tipo Ferassie
Alpiarca (Tejo)
Vale do Forno 8 [ ] L] - Pré-Mustierense (?)
Milharés (VF1) LB - Micoquense (Acheulense Final)
Columbeira [ - L] ® | Mus se de Denticulados, fico em
Loures
Sto. Antéo do Tojal - "= - Mustierense
Casal do Monte ] - ? Mustierense
Correio-Mor - LR ? M 58
Algar de Salemas - - L] - indeterminavel
Diaclase de Salemas - " |m - Mustierense
Pégo do Diabo - - |= . - ir avel
Alcochete (Tejo)
Cascalheira - - ? Mustierense
Conceigao - - | - Mustierense B
Figueira Brava - L] - - Mustierense Tipico
Escoural - LI - Mustierense

cav cavidades; ar liv: ar fivie  esc escassos, ab: abundantes

7. falta de elomentos de datagio
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bilidade das industrias liticas), do que as fases mais
antigas, onde mau grado as descobertas recentes con-
tinua a ser valida a ideia de uma certa stasis, com que
tradicionalmente se pretendeu classificar o comporta-
mento humano arcaico.

Mas estas sao apenas impressdes, que falta docu-
mentar convenientemente. No fundo, terminamos como
comecamos: aquilo que faz a complexidade, e o ali-
ciante, do estudo do Paleolitico Médio encontra-se
no seu estatuto epistemoldgica, tedrica e metodolo-
gicamente ambiguo, situado como esta entre percep-
coes do passado muito diferentes, porque baseadas
em escalas de aproximacdo espacio-temporais assaz
diversas.
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